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A Magyar Si Szévetség Kiildottgyilésének Jegyz6kionyve

2020.07.30.

Kiildéttgyiilés helyszine: Danubius Hotel Helia (1133 Budapest, Karpat u. 62-64.)

Kiildsttgyiilés kezdetének idépontja: 2020, jalius 30. 10 6ra

Miklés Edit elndk koszontdbeszéde, amiben iidvozli a tagszervezetek képviseloit, a sziiloket, a MOB
altal delegélt tagokat, valamint az EMMI képviseldjét.

Felkéri a Mandatumvizsgalo-bizottsag elndkét, Nagy Csabat, hogy ismertesse hany szavazati joggal és
hany tandcskozasi joggal rendelkezé kiildott van jelen a Kiildottgyiilésen.

Nagy Csaba beszamol, jelen dllas szerint 75 tagja van a Szdvetségnek, az alap és tobbletszavazatokkal
egyiitt 5sszesen 110 mandatum lehetne, ebbdl a hianyossagok miatt 60 szavazat volt kioszthaté, melybdl
53-at vettek fel. 27 szavazat sziikséges az egyszerii tébbséghez. 9 kiildott rendelkezik tanicskozasi
joggal. A Kiildottgyiilés hatérozatképes.

Az MSISZ elnske a Mandatumvizsgalo-bizottsag elnokének tajékoztatasa alapjan megéllapitja, hogy a
Kiildéttgyiilés hatarozatképes, igy elkezdédhet a munka.

Levezto elnék megvilasztisa

Miklés Edit elndk javasolja dr. Petrik Péter iigyvéd megvalasztasat levezetd elnoknek.

dr. Barta Csaba (Rozmaring SE) alternativ levezet$ elndkét ajanl Hozmann Laszlé (Procelero SE)
személyeben. Indoklasa szerint tobb egyesiilet t6bb olyan beadvanyt is tett a szovetség
Killdsttgytilésének napirendjével kapcsolatban, amelyet iddben tettek. Ilyen volt a Callberg, a
Rozmaring SE, a Fullsport SE. A Szdvetség Elndksége az ezekben a szabalyszeriien, id6ben beérkezett
beadvanyokban foglalt napirendi javaslatokat egytél egyig elutasitotta. Minden alkalommal volt jogi
indoklas is, amelyben Dr. Petrik Péter jogi véleménye nyilvanult meg. Ugy gondolja, hogy normélis
vilagban egy sportszévetségben az adott tagegyesiileteknek a javaslatait teljes mértékben mérlegelés
nélkiil kotelessége az elndkségnek napirendre venni. Allitasa szerint ezek a kérések nem voltak f51dté]
elrugaszkodott kérések. Ennek ellenére az elnokség egyet sem tett napirendre a kb. 25 javaslat koziil. A
Kiildottgyiilés elfogulatlan levezetésének érdekében javasolja Hozmann Lészl6 megvalasztasat.

dr. Petrik Péter szerint azokrol a napirendi pont javaslatokrél, amelyeket az elndkség nem vett
napirendre, a Kiildttgyiilés szavazhat, hogy napirendre vegye-e.

dr. Barta Csaba javaslataval kapesolatban tobb kiildstt felszolalt, egyetértett. Ervek és ellenérvek
hangzottak el Dr. Petrik Péter levezet6 elndkségi ajanlasaval kapesolatban. Vita folyt egyes kiildottek
és dr. Petrik Péter kozott azzal kapcsolatban, milyen metodussal (elndkségi mérlegelés, PTK vs.
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Alapszabaly, automatizmus) kellett volna a napirendi pont javaslatoknak a napirendre keriilniiik. A
kiildsttek sérelmezték, hogy napirendi pont javaslataik nem Keriiltek a napirendre, miért veszélyeztetik
a tisztségviseldk a Kiild6ttgyiilés legalitasat ezzel.

Hollé Miklas (Vasas SC) is egy alternativ levezet6 elnokot javasolt Gotzy Antal személyében. Egy
tigyvéd draga, az legyen a levezeto elnok, aki olcsobb.

Szovaltas arrél, hogy dr. Petrik Péter képviseli-e Miklds Editet peres ligyekben.

Szentgybrgyi Zoltan fotitkar arra kéri a kiilddtteket, hogy moderélt hangnemben, kultiraltan folyjon a
vita, kiiléndsen a Siszévetség legfobb tamogatoinak jelenlétében.

Révid szovaltas Szentgyorgyi Zoltan fotitkar, Szabd Antal (Callberg) és dr. Petrik Péter kozt.

Hozmann Laszlé (Procelero SE) ismerteti, milyen levezetésre szamithatnak a kiildottek, ha &t
valasztjak levezetd elnknek. A legnagyobb problémaja az eddigi Kozgyiiléseknek, Kiildsttgyiiléseknek
az volt, hogy mindig volt benniik olyan hatarozat, vagy az Gsszehivassal kapcsolatos vita, amikbol
bir6sagig mend tigyek lettek. Jo lenne ha olyan médon keriilne lebonyolitasra a Kiildéttgytilés, amibe
mindenki bele tud nyugodni. Az 6 elképzelése az, hogy minden jelenlévé jogasszal egyiitt

konzultalnanak azokrdl a vitas pontokrol, amik késébb konfliktushoz vezethetnek, és megprobalnanak
ngy végigmenni a napirendi pontokon, hogy ebbdl késébb ne legyen jogvita.

dr. Petrik Péter tobbszor reagél az elhangzottakra.

Hozmann Laszlé (Procelero SE) szerint minden javaslatot napirendre kell tiizni az alapszabaly szerint.
A meghivoban szereplé egy munkanapos javaslattételi hataridd méltanytalan volt. Vitathato attitlidot
vél az Elnokség és a Tisztségviselok részér6l a tagsag irdnyaba megnyilvanulni. Javasolja a vita
lezarasat, és a levezet6 elndk megszavazasat.

dr. Kasz6 Klara (Felvono SE) szerint a kordbbi gyakorlatnak megfelelden 1ij, médositott meghivot
kellett volna kikiildeni a 15 napos hatéaridén kiviil beérkezett, (ij napirendi pont javaslatokkal, mig a
késobb érkezett, illetve a helyszinen felvetett javaslatokrdl kellene a napirend megéllapitisa keretében
szavazni. Az idoben beérkezett javaslatok felkeriiltek a napirendre. Felesleges az Elndkség targybani
ellendllasa.

dr. Petrik Péter emlékeztet arra, hogy a dr. Kaszo Klara hazastarsa altal képviselt tagszervezet éppen
egy az emlitett gyakorlat alapjan létrejott korabbi kdzgyiilési napirend miatt timadta meg annak a
kézgylilésnek a hatarozatait birdsag elott.

Miklés Edit atveszi a szot és bejelenti, hogy nem jarul hozza ahhoz, hogy hang- és képfelvétel késziiljon
réla, és felszolitja az érintett jelenlévot, hogy tegye el a telefonjat.

dr. Egri Katalin (SMSZ) szerint elhangzottak pro és kontra érvek, azt kéri, hogy tegyck szavazasra a
keérdest.
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Szavazatszamlalok megvalasztisa

Miklos Edit elndk dr. Csak Leventét és Szilagyi Janost javasolja szavazatszamlalonak és szavazast
rendel.

| Igen: 50 | Nem: 0 | Tartézkodott: 3 |

A Kiildottgyiilés megvilasztotta dr. Csiak Leventét és Szilagyi Janost szavazatszamlalonak.

Leveztd elnik megvilasztisa

Az Elndk fenntartja javaslatit a levezet elntkre Dr. Petrik Péter személyében, és szavazast rendel.

[ Igen: 7 | Nem: 36 | Tartézkodott:10 7

A Kiilddttgyiilés nem vilasztotta meg levezetd elndkévé Dr. Petrik Pétert.

Miklos Edit elndk kéri dr. Szab6 Antalt, csak jelentkezés utan szoljon.

dr. Szabo Antal (Callberg) vitatja, milyan alapon sz6l jelentkezés nélkiil dr. Petrik Péter, ha nincs
megvalasztva.

dr. Kaszé Klara (Felvoné SE) kéri, tegyék fel a masodik levezetd elndk személyét szavazasra.

Berecz Béla (Sétoraljatijhely) emlékezeti dr. Kaszo Kléarat, hogy az itt iild Elndkség az 6 kredlményuk,
2018 méjusabdl. Tamadja dr. Szabé Antalt és dr. Barta Csabat is. Hollé Mikléshoz csatlakozva Gétzy
Antalt javasolja levezetd elndknek.

Miklés Edit eInok Gotzy Antalrél kezdeményez szavazast, de tobb bekiabald figyelmezteti, hogy nem
ez volt a sorrend.

Barbai Aron (MESE) szerint volt egy sorrend, Hozmann LészI6t javasoltak elészor, 6t kéri feltenni
szavazisra.

A Kiildsttgyiilés 4j levezeté elndkrdl szavaz, ezittal Hozmann Lészlé személyében. Az inditvanyt az
aldbbiak szerint megszavazzak:

| Igen: 36 | Nem: 9 | Tartézkodott: 8 —l

Miklés Edit elndk ujra Gotzy Antalrol kezdeményez szavazast, de tobben jelzik, hogy ennek mar nincs
helye.

dr. Petrik Péter szerint minden javaslatrdl szavazni kell,
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Miklés Edit elndk harmadszor is Gotzy Antalrdl kezdeményez szavazast, ami hangzavarba fullad.
Figyelmeztetik, Hozmann Laszl6 meg van vélasztva.

Gotzy Antal alelnok szerint méltatlan, ami torténik. A levezetd elnok személye igen jelentds. Ot
javasolta valaki, de nem banja, ha nem valasztjak meg. Legyen a Kiildottgyiilés tiszta és jovobemutato.
Ne fajuljon odaig a vita, hogy a jelenlévok megalazzak egymast. Elszomoritja, ami torténik, ezért kozel
all egy bizonyos dontéshez, ami akkor 6rokos lesz. Még nem tudja, meglépi-e vagy sem, majd kideriil,
mi fog térténni. Barki vezeti le ezt a Kiildottgytilést, az legyen tiszta, jogszerii és becsiiletes és egymassal
teljes mértékben tisztességes. Ezennel visszalép a jeloltségtol, nem kivan levezetd elndk lenni.

Miklés Edit bejelenti, hogy levezet6 elndkké Hozmann Laszlot valasztottak, akit felkér a Kiildottgyilés
lefolytatasara.

A Kiildéttgyiilés levezetd elndkévé Hozmann Laszlot valasztottak.

Hozmann Laszl6 levezet6 elndk megkéri a véleményformalo jogaszokat, koztiik dr. Petrik Pétert, hogy
konzultéljanak vele a Kiild6ttgy(ilés hibatlan lebonyolitisa érdekében. A levezeté elndk 10 perc sziinetet
rendel el.

Sziinet

Sziinet utin a szavazati jogeal rendelkezd kiildottek létszama 51 6, amelyb6l 26 f6 az egyszerii tobbség.

Jegyzékdnyvvezetd megvalasztisa

Miklés Edit elnsk még kordbban Izing Baldzst javasolta jegyzokonyvvezetonek.
dr. Kaszo6 Klara (Felvono SE) Németh Zsofiat javasolja jegyzokonyvvezetonek.

Visszaérkezett a két kiildott, 53 fore egésziilt ki a kiilddttek szama. 27 {0 kell az egyszerii tobbséghez.

A killdottgytilés a jegyzokonyvvezetorol, lzing Balazs megvalasztasarol szavaz.

ﬁgen: 35 | Nem: 13 | Tartézkodott: 5 |

A Kiildottgyiilés 1zing Balazst valasztja meg jegyzokonyvvezetének.

Jegyzékonyv hitelesiték megvilasztisa

Miklés Edit elndk korabban javaslatot tett a jegyzokdnyv-hitelesitok megvalasztasara. Fabian Attilat és
Kovacs Gedeont javasolta erre a feladatra.

dr. Szab6 Antal (Callberg) jegyzokonyv-hitelesitokre tesz javaslatot Barbai Aron és Béanyai Attila

személyében.
\
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Azok lesznek a jegyzokdnyv-hitelesitok, akik a legtobb igen szavazatot kapjak.

Kovacs Gedeon jegyzokonyv-hitelesitévé valasztasa:

[ Igen: 32 | Nem: 12 | Tartézkodott: 7 ]
Ketten nem szavaztak.

Fabian Attila jegyzOkonyv-hitelesitové vélasztasa:

| Igen: 13 | Nem: 16 | Tartozkodott: 23 ]
Egy nem szavazott.

Barbai Aron jegyz6konyv-hitelesitévé valasztasa:

| Igen: 37 | Nem: 1 | Tartézkodott: 15

Banyai Attila jegyzékdnyv-hitelesitévé vélasztasa:

| Igen: 19 [ Nem: 8 | Tartézkodott: 24 ]

Ketten nem szavaztak

A Kiildéttgyiilés Barbai Aront jegyzékonyv-hitelesitové vélasztotta.

A Kiildéttgyilés Koviacs Gedeont jegyzokonyv-hitelesitévé valasztotta.

Szavazas a napirendrél

Hozmann Laszlo, levezet6 elndk elmondja, szerinte hogyan folyna le a napirendi pontok napirendre
vétele.

dr. Barta Csaba (Rozmaring SE) javasolja hogy a napirendi javaslatokat el6terjesztd tagokat kérdezzék
meg, hogy fenntartjak-e még az elSterjesztett napirendi javaslataikat.

dr. Kasz6 Klara (Felvoné SE) fenntartja véleményét, hogy az idében megkiildott javaslatok
automatikusan a napirend részévé valtak.

Hozmann Lasz16 levezet6 elnok elmondja, az Alapszabaly 13§ 2. szerint a Kozgy(ilés napirendjének
kotelezéen tartalmaznia kell a Szdvetség tagjai altal benynjtott javaslatokat, tehat ezekrdl nem kell
szavazni, hogy a napirendre keriilnek-e, ha ezeket legalabb 2 héttel a kiildottgyiilés el6tt beadtak. Ami
utdna érkezett, arrél kell szavazzunk. Volt-e ilyen, kérdezi. Nem volt.

A janius 30-ai ddtumi meghivéban hat napirendi pontot hirdetett meg a Szdvetség, ezen kiviil az
Elndkség elfogadta a Rozmaring SE egyik javaslatét, azt, amelyik a 43/2020 sz. Elnokségi hatarozathoz
kapesolodik. Ezen kiviil volt az Elnokségnek egy sajat felvetése, ami napirendi ponttd vélt, az EInokség
iranti bizalmi szavazés megtartasa. Azok a javaslatok is napirendi pontta valnak, amelyeket idében
nyGjtottak be a tagok. Ezen kiviil azokra kell szavazni, amelyeket megkésve kiildott valaki, tehat
kevesebb, mint két héttel a kiildottgyiilés megtartdsa el6tt.
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dr. Kaszé Klara (Felvon6 SE) éllaspontja szerint az Elnokség a meghivé kikiildését kdoveten
alapszabalyi kotelezettségébdl fakadéan mar nem valtoztathat a napirendi pontokon, igy az Elndkség
altal javasolt bizalmi szavazas nem kell napirendi pont legyen, rdadasul van olyan napirendi pont
javaslat, ami ugyanezt fedi le, az EInokség és az Ellenérzd Bizottsag visszahivasa.

Révid vita az Elnokség 30 napon beliili javaslattételi jogaval kapesolatban.

Hozmann Laszlé levezetd elndk allaspontja szerint az EIndkség javaslata a 15 napos hataridén beliil
érkezett, igy szavazni kell réla, felkeriiljon-e a napirendre.

dr. Szabé Antal (Callberg) szerint a bizalmi szavazas intézményét a hatalyos jog nem ismeri.

dr. Kaszd Klara (Felvono SE) szerint a helyes sorrend: az Elnokség altal beterjesztett hat napirendi
pont; a hatariddben érkezett napirendi pont javaslatok, amennyiben az eléterjesztd fenntartja oket: a
hataridén kiviil érkezett pontokrél szavazas dont. A késve érkezett javaslatokat targyaljak a végén, a
hataridon beliil érkezettek utan.

Hozmann Laszlé levezeto elnok sorra megkérdezi, hogy a vitan feliil napirendi pontta valt javaslatokat
fenntartjak-e az eloterjesztok.

1./ Rozmaring SE napirendi kiegészitési kérelme (2020.06.29.): Javasoljak napirendre tlizni az SZMSZ
feliilvizsgalatat.

Fenntartjak-e az elSterjesztok a napirendi pont javaslatukat? Nem.

2./ Rozmaring SE napirendi kiegészitési kérelme (2020.06.29.): Titoktartasi hivatkozasok
feliilvizsgalata a kiildottgyiilésen minden olyan kifizetéssel kapcsolatban, ami bér vagy szerzédéses
kapcsolat kapesan kifizetésként felmeriil és meghaladja az 1 millié forintot egy gazdasagi évben.

Fenntartjak-e az el6terjesztok a napirendi pont javaslatukat? Igen.

3./ Callberg Sportiskola napirendi kiegészitési kérelme (2020.06.29.): A Magyar Si
Szovetséggel alkalmazotti, vagy szerzddéses jogviszonyban allo személyek,.cégek, illetve szervezetek
részére a szovetségi koltségvetésbol torténd kifizetéseket tegye nyilvanossa a tagsag szamara. A Magyar
Si Szdvetség a jovoben csak ugy kothet () szerzodést, hogy az a tagok felé semmilyen titoktartasi
kitelezettséget nem tartalmazhat (barmely tag megismerheti a szerzodés minden részletét), valamint a
meglévo szerzodéseibdl a titoktartasi kotelezettséget térolje.

Fenntartjék-e az eldterjeszték a napirendi pont javaslatukat? Igen.

4./ Callberg Sportiskola napirendi kiegészitési kérelme (2020.06.29.): A Magyar Si Szbvetség a tagok
részére kiildje meg, és tegye elérhetévé (jelszoval védett online feliileten) az aktualis tagnyilvantartast,
az egyes tagok kiildotteinek szamat (nem csak a sajat kiildottek szamat), és a szamitdshoz hasznalt
tablazatot.

Fenntartjak-e az elSterjesztok a napirendi pont javaslatukat? Igen.
5./ Callberg Sportiskola napirendi kiegészitési kérelme (2020.06.29.): Ellendérzd bizottsagi tagok

visszahivasa, 0j ellen6rzd bizottsagi tagok megvalasztasa. Negyedéves beszamolasi kotelezettség
elbirasa az Ellen6rz6 Bizottsag részére a tagsag felé.
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Fenntartjék-e az elSterjesztOk a napirendi pont javaslatukat? Igen.

6./ Callberg Sportiskola napirendi kiegészitési kérelme (2020.06.29.): Az elndkség részletes
beszamoldja a Magyar Si Szbvetség peres ligyeirdl, a szovetség kdleson iigyeirdl és Kaszd Klara
munkabérével kapcsolatos kivetelésrol.

Fenntartjak-e az eloterjesztok a napirendi pont javaslatukat? Nem.

7./ Rozmaring SE napirendi kiegészitési kérelme (2020.07.16.): Titoktartasi hivatkozasok
feliilvizsgalata és torlése a kiildsttgyiilés altal minden olyan kifizetéssel kapcsolatban, amely
munkabérként, vagy szerzédés alapjan torténik és meghaladja az egymillié forintot egy gazdasagi évben.

Fenntartjak-e az el6terjesztok a napirendi pont javaslatukat? Igen.
Révid vita arrdl, a julius 16-an megkiildétt javaslatok idében érkeztek-e.

8./ Rozmaring SE napirendi kiegészitési kérelme (2020.07.16.): Osszeférhetetlenségi szabalyok
megtargyalasa és kiildottgydlési hatdrozatban tSrténd megjelenitése vezetd tisztségviselok
vonatkozéasaban.

Fenntartjak-e az el6terjesztok a napirendi pont javaslatukat? Igen.
9./ Rozmaring SE napirendi kiegészitési kérelme (2020.07.16.): Ellendrzé Bizottsag felmentése.
Fenntartjak-e az eléterjesztok a napirendi pont javaslatukat? Nem.

10/ A Fullsport SE napirendi kiegészitési kérelme (2020.07.16.): Az elndk feletti munkaltatd jog
gyakorléasa Kiildottgyiilés napirendjére vétele.

Fenntartjak-e az eléterjesztok a napirendi pont javaslatukat? Igen.

11/ A Fullsport SE napirendi Kkiegészitési kérelme (2020.07.16.): Elnokségi tagok
munkaszerzodése/megbizasi szerzodése.

Fenntartjak-e az eldterjeszték a napirendi pont javaslatukat? Ha késziilt az Elnokség ennek a
targyalasara, vannak-e itt ilyen iratok? Nem késziilt. Nem.

12./° A Fullsport SE napirendi kiegészitési kérelme (2020.07.16.): A szivetség gazdalkodasanak
elemzése a 2017-es, 2018-as és 2019-es naptari év vonatkozaséaban.

Fenntartjak-e az eldterjeszték a napirendi pont javaslatukat? Ha késziilt az Elnokség ennek a
targyalasara, akkor igen. Nem késziilt. Nem.

13./ A Fullsport SE napirendi kiegészitési kérelme (2020.07.16.): Elnokségi tagok visszahivasa.
Fenntartjak-e az el6terjesztok a napirendi pont javaslatukat? Igen.

14/ A Fullsport SE napirendi kiegészitési kérelme (2020.07.16.): Ellendrzd Bizottsagi tagok
visszahivésa.

Fenntartjak-e az el6terjesztok a napirendi pont javaslatukat? Igen.
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15./ A Fullsport SE napirendi kiegészitési kérelme (2020.07.16.): Az Elntkség hataskrének Kozgytilés
altali magahoz vondsa, igy kiilonosen: Jelol6 Bizottsag felallitisa, Kozgyiilés Gsszehivasa (idopont,
helyszin), Kozgyiilés napirendjének megallapitasa

Fenntartjak-e az eloterjesztok a napirendi pont javaslatukat? Igen.

16./ A Vasas SC napirend kiegészitési kérelme (2020.07.16.): Az edzdi bérezésekrdl / juttatasokrol
(iizemanyag elszamolas, napidij, telefon, autéhasznalat, egyéb koltségekrol) név szerint, szakdganként
kimutatast kaphassunk, az alpesi, az siugrd, sifutd és biatlon szakagakban. Valamint szeretnénk egy
kimutatast, kérni név szerint, hogy a Si Szévetség keretébd! kik kaptak még juttatdst mire és milyen
Osszegben.

Fenntartjak-e az eldterjesztok a napirendi pont javaslatukat? Igen.

Hozmann Laszl6 levezet6 elndk megkérdezi van-e barkinek olyan napirendi pont javaslata, amelyet
most szeretne el6terjeszteni, illetve volt-e barkinek olyan javaslata, amivel nem foglalkoztunk? Ezekrol
hataroznunk kell, hogy felvessziik-e a napirendre.

Miklés Edit elnok kéri bizalmi szavazas megtartasat az EInokségrol.

dr. Kaszé Klara (Felvoné SE) véleménye szerint az EInk maga nem javasolhat napirendi pontot, csak
valamely tagszervezet.

Berecz Béla (Satoraljadjhely) szerint 1ényeges, hogy bizalmi szavazas legyen, az Elndkség azt kéri,

e

Barbai Aron (MESE) szerint ha fontosnak tartjak, lehessen ez is pont, de a napirend végén, bér a
visszahivas fényében lehet, hogy mar nem lesz aktualis.

dr. Barta Csaba (Rozmaring SE) szerint az Elnokség méltosagat megbrzendd lehetne ezt elsdként is
targyalni.

Fabian Attila (Holtpont SE) javaslja napirendre tlizni, hogy a Kiildottgyiilés a mai napon tartson
bizalmi szavazast az Elnokségrol. Indoklas: A kialakult helyzetben a tagsagot elnézve megrendiilt a
bizalom a jelenlegi Elndkséggel szemben. Tiszta képet kell teremteni. Egy (j Elnokséggel tjra tudjuk
inditani az egészet.

53 mandatummal torténik a szavazas, 27 szavazat az egyszer( tobbség.

Felveszi-e napirendi pontra a kiildéttgyiilés a Holtpont SE javaslatat?

| Igen: 13 | Nem: 25 | Tartézkodott: 14 |
| f6 nem szavazott

A kiild6ttgyiilés nem tiizte napirendre a Holtpont SE javaslatat az elntkségre vonatkozd bizalmi
szavazasarol.
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Hozmann Laszlé levezetd elndk megkérdezi, hogy van-e valakinek még napirendi pont javaslata.

Miutan

Sziinet

nincs, 5 perc sziinetet rendel el.

A sziinet utdn a Kiildottgyiilésen 48 kiild6tt maradt. 25 f6 az egyszerii tébbség.

Hozmann Laszlé levezet6 elndk javaslatot tesz a tovabbi napirendi pontokra az alabbiak szerint:

1.

2.

10.

11.

12,

13.
14.

15.

Az Elndkség beszamoléja az el6zé Kiildottgyiilés ota eltelt idészakrol.
Az Ellendrzé Bizottsag beszamoloja.

Az MSISZ beszamoléja a szovetség 2019. évi gazdalkodasarol.

Az Elnékség visszahivasa.

Az MSiSz 2020. évre tervezett koltségvetésének elfogadasa.

Ellenérzd bizottsigi tagok visszahivdsa, @j ellenérzé bizottsagi tagok megvalasztasa.
Negyedéves  beszamolasi kotelezettség eldirasa az Ellenérzé Bizottsag részére a tagsag
felé.

Alapszabaly moédositas — székhely
Alapszabaly modositas — egyéb modositasok

Titoktartasi hivatkozisok feliilvizsgdlata a kiildottgyiilésen minden olyan kifizetéssel
kapcsolatban, ami bér vagy szerzédéses kapcsolat kapesan kifizetésként felmeriil és
meghaladja az 1 millié forintot egy gazdasagi évben.

A Magyar Si  Szovetséggel alkalmazotti, vagy szerzodéses jogviszonyban allé
személyek, cégek, illetve szervezetek részére a szivetségi kéltségvetésbol torténé
kifizetéseket tegye nyilvanossa a tagsig szamara. A Magyar Si Szivetség a jovében csak
gy kothet ij szerzédést, hogy az a tagok felé semmilyen titoktartasi kitelezettséget nem
tartalmazhat (barmely tag megismerheti a szerzédés minden részletét), valamint a
meglévo szerzbdéseibdl a titoktartasi kitelezettséget torilje.

A Magyar Si  Szivetség a tagok részére kiildje meg, és tegye elérhetové (jelszoval védett
online feliileten) az aktudlis tagnyilvintartast, az egyes tagok kiildtteinek szimit (nem
csak a sajat kiildottek szamat), és a szamitashoz hasznalt tablazatot,

6sszeférhetetlenségi szabilyok megtargyalasa és kiildottgyiilési hatarozatban torténd
megjelenitése vezeto tisztségviselok vonatkozasaban.

Eszaki, alpesi szakagak szakmai beszamoloja.
A 43/2020 sz. Elndkségi Hatarozat kiildottgyiilés altali toriése.

Az elndk feletti munkaltatéi jogok gyakorlasa.

—

|
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16. Az Elnokség hataskorének Kiildottgyiilés altali magahoz vonasa, igy kiilongsen: Jel6lé
Bizottsag felallitasa, Kiildottgyiilés Osszehivasa (idépont, helyszin), Kiildottgyiilés
napirendjének megallapitasa

17. Egyebek

A napirendi pontokrdl vald szavazas elott a Kiildottgviilésen 47 kiildott maradt, 24 {6 az egyszerii
tobbség.

Napirendi pontokrol szavazas:

| Igen: 47 | Nem: 0 | Tartézkodott: 0

A Kiildottgyiilés elfogadta a levezetd elndk dltal javasolt napirendet.

1. napirendi pont: Az Elnikség beszamoldja az elézé Kiildottgyiilés ota eltelt idészakrol

Hozmann Laszlé levezetd elntk megkérdezi, hogy a napirendi ponthoz kikiildétt irdsos elndkségi
beszamoldval kapesolatban van-e valakinek kérdése.

Lagler Kristof (Vasas SC) megjegyzi, hogy a kivetkezo szezonra vonatkozé szakmai célkitlizés nem
tér ki az északi si VB-re valo felkésziilésre. Erdekl6dik, hogy ez hogyan lehetséges.

Miklés Edit elnok Osszefoglalja élldspontjat a kialakult helyzettel kapcsolatban. A Szivetség
sportszakmai munkéjat szamos jogi eljaras akadalyozza, tiszta lelkiismerettel vallalja az eddig elvégzett
munkat. A konkrét felvetésre visszatérve elmondja, nyilvan hiba tortént.

Lagler Kristof (Vasas SC) kéri, hogy a szakmai célok kozé keriiljon be két sifuté kijuttatasa az északi
si VB-re.

Miklés Edit elnck eloadja, hogy az Elntkség bekéri a szakdgak vezetdinek beszamoldjat és a
célkitiizéseit. Ha az Elndkség ezt megkapja, akkor minden tovabbi nélkiil belefoglalja az Elndkségi
beszamoloba.

dr. Kaszé Klara (Felvoné SE) tisztanlatas hianyaban inditvanyozza a hatarozathozatal elnapolasat.

Hozmann Laszlé levezetd elnodk inditvanyozza a szavazast az Elnokség beszamoldjardl, az emlitett
kiegészitésekkel.

Elnokség éltal elOterjesztett 2019-es beszamolo elfogadasa:

| Igen: 31 | Nem: 5 [ Tartézkodott: 9
2 nem szavazott

1/2020. (VII. 30.) szamu Kiildottgyiilési hatarozat:

A Kiildottgyiilés az Elnékség szakmai beszamoldjat, valamint az elozé Kiildottgyiilés dota eltelt
iddszakrol késziilt beszamolot elfogadta. ‘.

/ -
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2. napirendi pont: Az Ellen6rzé Bizottsig 2019. évi beszamoléja

Hozmann Laszl6 levezetd elnok megkérdezi a kiildéttgyilést, hogy van-e a beszamoléval kapcsolatban
kérdésiik.

dr. Kaszé Klara (Felvon6 SE) szeretné, ha meghallgatnak Halasz Zsuzsit, az Ellenérzé Bizottsag
tagjat, mert tudomésa van arrdl, hogy az Elnokasszony akadélyozta az Ellendrzé Bizottsag munkajat.

Hozmann Laszl6 levezetd elndk felkéri Szuchoczky Gabort, az Ellenérzé Bizottsag elndkét, hogy
szamoljon be a testiilet 2019. évet érinté tevékenységérol.

Szuchéczky Gébor az EB elndkének beszamoldja. Az EB 2 igen és 1 nem szavazattal javasolta
elfogadésra az Elnokségnek, illetve jelen Kiildottgyiilésnek a jelentések elfogadésat. A kényvvizsgaléi
jelentés korlatozo kitétele nem a 2019-es, hanem a korabbi éveket érinti, amit nyilvan valamikor
rendezni kell. Haldsz Zsuzsa részér6l felmeriilt az igény, hogy vizsgaljuk a kordbbi éveket. Mi a
felhatalmazast 2019-ben kaptuk meg, tobb peres iigy van, ezekbe nem kivantunk belefolyni. Ha maradok
az EB tagja vagy vezetdje, a tovabbiakban sem kivanok peres iigyekbe belefolyni.

Halasz Zsuzsa, az EB lemondott tagjanak beszamoldja. 23 éve van a sisportban, korabbi funkcidiban
nala nem Ggy mentek az ellenrzések, ahogyan azt az EB jelenlegi elnoke gondolta, ebbdl voltak
kozottik nézeteltérések. Szerinte a legnagyobb probléma az volt, hogy nem hagytik dolgozni. O a
Jarvéany eldl dnkéntes karanténba vonult, lett volna ideje dolgozni, kérte az anyagokat, amelyekbe bele
szeretett volna nézni. Egy évig nem kapott engedélyt az ellendrzésre, majd kijelslték, hogy miket
ellendrizzen. Haromszdz banki kivonatbdl huszat, tizenkét havi pénzarbdl egyet. Idén februarban
néhiny alkalommal bejutott a szovetségbe ellendrizni, aztan korhazba keriilt, utina kezdodstt a virus.
Megkereste a knyvel6t és tovabbi anyagokat kért téle. A kdnyveld kapott egy levelet Miklos Edittél,
hogy csak azt adja oda neki, amire a megbizasa sz6l, amit megerésitett az EB elndk is. Kifogasolja, hogy
Szuchécezky ur nem volt vele hajlando telefonon egyeztetni, csak kizarélag irdsban. Az EB elndk a
f6titkar Gron keresztill utasitgatta. Ezutén fordult az Elndkséghez, segitségiiket kérve, jelezve, igy nem
fognak elkésziilni a jelentéssel idoben. Nem hiszi el a jelenlegi mérleg valodisagat, mivel a nyito az
el6zd éveken alapul, amiket at kellene vizsgalni. Ez nagy munka, de ezt kérte a tagsag egy része is.
Szerinte jelenleg nem kettés konyvelés zajlik a szovetségben, nem lehet kiigazodni az anyagokban, de
nem is engedték hozza. Ez az egyik fé problémaja. A masik, hogy atnézte a fokonyvi kivonatot, amiben
elég sok mindent vitat szakmailag, amit nem tud elfogadni. Hogy lehet kint 10 milli6 Ft elleg december
31-én? Hogy lehet negativ egyenlege egy bankszamlanak? Hogy lehet 30 millié Ft révid lejarati
kéleson? Kinek €s miért. Kimutatast nem kapott. Még sorolhatna. Vevo kovetel egyenleggel? Szallitd
tartozik egyenleggel? Ezek lehetetlenségek. Erre nem lehet épiteni egy mérleg / eredménykimutatast.
Most konzultalt vele és érti, hogy a kdnyvvizsgdlo hozott anyagbdl dolgozik. Valami turpissag lehet, ha
nem engedték, hogy minden bizonylatot megnézzen. Elnézést kér, ha olyat bant meg, aki ezt nem
érdemli. Amit latott, rengeteg dupla szdmla volt, ami azt is jelentheti, hogy duplan vannak lekdnyvelve.
Kérte bemutatni a korabbi évek hatasat a kényveldtél. Annyi kérdés volt benne, de ezek szerint csak
benne, hogy ezért mondott le az Ellen6rzo Bizottsagi tagsagarol, és ezért nem értett egyet a jelentéssel.
A szakmajat €s a sisportot védi, a tisztséget azért vallalta el, mert nagyon sokan kérték meg ra. Elnézést
kér azoktol, akiknek csalddast okozott lemondasaval, de nem tehetett mast.
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Szentgyorgyi Zoltan fétitkar megmagyarazza, hogy mit jelent a dupla szamla. Vannak kiilfoldi edzék,
akik nem tudjak idoben eljuttatni a szamlakat a szivetséghez, ezért lefénymasoljdk a szamlat és azt
késobb potoljak. Ezt nem konyveli kétszer a konyveld. Elmondja, hogy a kdnyvvizsgal6 biintetdjogi
felelossége tudataban adta ki a jelentését, amiben nem kérddjelezi meg a kett6s kdnyvvitel tényét. Az
EMMI-hez val6 elszamolas miatt alakitottak ki sajatos adminisztrativ rendszert, de ez nem toérvénytelen.
Allitasa szerint a mai napig nincs egyetlen kifizetetlen szaml4ja sem a Szovetségnek. Elmondja, hogy
Elndk asszony kényvelOknek irt levele arrdl szolt, hogy a kdnyveld tartsa magat az ellendrzési tervben
foglaltakhoz. Az Ellentrzo Bizottsag elndke kiallitott egy ellendrzési tervet az Ellendrzd Bizottsag
tagjainak. Ezt irja az Alapszabédly és az SZMSZ. Ez alapjan minden sziikséges dokumentumot
elokeszitettek a tagoknak.

dr. Szabé Antal (Callberg) sokallja a fotitkar és az elndk fizetését a Szovetség immar igen szerény
koltségvetésehez képest.

Hozmann Laszl6 levezeto elndk kéri, hogy ne térjen el a napirendi ponttol.

Tétényi Zsuzsa konyvvizsgalo szerint a 2019-es év gazdalkodédsa csalas és hamisitds mentesen, a
torvények betartasaval tortént. Kiemeli, hogy csak a 2019-es évrol beszél. Mégis miért korlatozé a
jelentése? Mert voltak olyan tételek, amivel felhatalmazas hijan sem a kdnyveld, sem az Elndkség nem
tudott mit kezdeni. Azt kéri, a bemutatott beszamolot és konyvvizsgal6i jelentést tekintse a
Kiildsttgyiilés tervezetnek, bar nem ez van rairva. Adjon folhatalmazast a Kiildéttgyiilés arra, hogy
2017-es, 2018-as, esetleg korabbi kétes befolyasu tételeket a kdnyveld kivezethessen. A durvan 24,5
milliés, tirsadalmi szervezetben meglehetdsen szokatlan eredmény igy pozitiv 0 lesz. fgy az latszana,
hogy viszonylag kiegyenstilyozott volt a gazdalkodas, amennyi bevétel volt, annyi volt a rafordités is.
Ez sokkal kozelebb van az igazsighoz, mint az a beszamolo, ami itt most eld lett terjesztve. Nem
megijedtek, hanem nem volt joguk azt mondani a kényvelonek, hogy vezesse ki ezeket a tételeket, bar
a szamviteli torvény ezt kotelezben eléirja. Ezért lett korlatozo a jelentés.

2018-r6l 2019-re a tamogatasok 1/3-dal néttek. A 200 millié forint helyett, t6bb mint 300 milli6
timogatast kapott a Szdvetség. Majdnem 24 millié forint timogatast tudott adni a Szdvetség az
egyesiileteknek. Ilyen nem volt 2018-ban. J¢ aton indult el a Szévetség 2019-ben, de nyilvan nem lehet
csodat tenni egy év alatt. A szandék, a rendszeresség megvolt. Hogy ebbdl a tagok mennyit lattak, vagy
nem lattak, annak megitélése szintén nem az O feladata. Azt tudja mondani, hogy a 2019-es év
dnmagaban jol all, amivel probléma lehet az a 2019-et megeléz6 évek. Kéri a Kiildsttgyiilést, hogy a
2019. évet megelozo tételeket rendezze. Ennek nyoman egy 0j mérleget készitenének, hogy egy tiszta
jelentést tudjon kiadni, ami nyilvan nem a kovetelésekrdl vald lemondast jelenti. Szamvitelileg kell
rendezni a problémat.

Hozmann Laszlé levezet6 elnok: ,,Jol értem, hogy kiadott egy kényvvizsgaldi jelentést, de szive szerint
nem ezt adta volna ki?”

Tétényi Zsuzsa konyvvizsgald: ,Nem, én azt mondom, hogy a Kiildsttgy(ilésnek joga van, hogy a
szamviteli torvény altal eloirt kitelezettséget megtegye.”

Hozmann Laszlé levezetd elnok: ,,Az Onok allaspontja szerint erre csak a Kiildsttgyiilés adhat
felhatalmazast? Az Elnokségnek, a vezetd tisztségviseloknek nincs arra mddja, hogy tartozasokat,
koveteléseket mindsitsenek?”
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Tétényi Zsuzsa konyvvizsgalo: ,.En nem tudom, hogy joguk van-e, én a legutolsé elndkségi iilésen is
azt az informaciét kaptam, hogy 6k ezt nem teszik meg. En kotelezni senkit nem tudok ré, a torvény tgy
sz0l, hogy ezt meg kell tenni, ezért a korlatozd zaradék.”

dr. Kasz6 Klira (Felvoné SE) szerint elhangzott, hogy ez a mérleg nem jo, szerinte is furcsa, ezért adna
ennek a mérlegnek és beszamoldnak még egy esélyt, hiszen a COVID miatt elég szeptember 30-ig
elkésziteni oket.

Hozmann Laszl6 levezeté elndk egészen biztos abban, hogy egy gazdilkod6 szervezet vezets
tisztségvisel6jének megvan ezekre a Iépésekre a joga, az kizart, hogy ezeket egy adott esetben egyaltalan
hozza nem ért testiiletre kellene hagyni.

Felszolalo az Ellentrzé Bizottsag elnokét kérdezi, mi tortént Haldsz Zsuzsa kapesan.

Szuchéezky Gébor az Ellentrzo Bizottsag elndke szerint a megbizélevélben meg van irva, hogy
minden dokumentumot megtekinthet, amely a vizsgalat targyat érinti. Haldsz Zsuzsa hozzaférhetett
mindezekhez az anyagokhoz. A megbizolevélben foglalt ellen6rzés végiil nem késziilt el. Azért nem
felelek telefonos megkeresésekre, mert az ellendrzési tevékenység irdsban torténik, més iigyfelek
esetében is. Olyan utasitast nem adtam, és nem is adhatok, hogy bizonyos dolgokat el kell zarni. Valasza
végiil vitaba fullad.

Viago Balazs (Korte SE) mivel folyamatosan meriilnek fel visszafizetési kotelezettségek az EMMI felé,
melyek eredhetnek rosszul dsszedllitott-, de akar rosszul atnézett anyagokbdl is, javasolna, hogy a t&bb
szem tobbet lat elvén minden Ellendrzé Bizottségi tag férhessen hozza minden dokumentumhoz. Az EB
feladata kell legyen a régebbi zavaros tigyek feltarasa is, legyen errdl toliik kapott anyagunk, fiiggetleniil
a birésagi eljarasoktol. Ez nem csak mostanra vonatkozo javaslat, de kéri az Elnokséget és az EB-t, hogy
ezért tegyen meg mindent a jévoben is.

Nagy Csaba (Rozmaring SE) a Fotitkar Urat szeretné megkérdezni, hogy megkapta-e az elnokség a
tavaly az Ellen6rzé Bizottsagtol kért negyedéves beszamolokat? Kényveld, konyvvizsgalé felé: mit is
kellene pontosan leirni? Tudnak erre anyagot adni mondjuk 30 napon beliil?

Hozmann Laszl6 levezetd elndk: ,,Végiil szavaznunk kell, akkor elfogadasra javasolod a beszamolét,
vagy sem?”

Nagy Csaba szerint, ha 2019 rendben van, akkor fogadjuk el, de tudjuk meg zaros idén beliil, mi a
probléma a malttal.

Barbai Aron (MESE) Itt csak az hangzott el, mit nem csinélt Haldsz Zsuzsa. Ezért két kérdést tenne
fel: Mit csinalt a masik két tag? Hanyszor voltak bent az irodaban, a hdrom tag egyiitt?

Szuchéczky Gabor az Ellenérz6 Bizottsag elndke: Két év alatt 8sszesen kb. 4-6 alkalommal voltunk a
szOvetségi iroddban. A masik két tag attekintette a tbbszaz oldalas dokumentumokat, fokényvi
kivonatokat, a kartonokat, stb.

Tétényi Zsuzsa konyvvizsgalo azt szeretné, ha a Kiildsttgy(ilés nem fogadna el ezt a beszamol6t azzal,
hogy ezt azért teszi, mert az eléz6 évekkel kapcsolatos leirasok nem torténtek meg. Hatalmazza fol a

13 4'"(?/ Wm\ Eﬂ”f



3 .:',:.

4 MACVARSI
Fogrovirsi

Kiildottgylilés a konyvelocéget, hogy ezeket a besorolasokat, leirasokat tegye meg. Innen tudjék aztan
0k kezelni. Az Elndkség azt mondta, nem foglalkozik ezzel.

Hozmann Laszlé levezetd elnok sesmmiképp nem javasolja a Kiildottgytlésnek, hogy magara véllalja
azt a felelosséget, ami a vezetd tisztségviselok feleldssége. Az 6 feleldsségiik, hogy olyan beszamolokat
allitsanak el®, amiket a konyvvizsgald minden tovabbi nélkiil, korlatozé zaradék nélkiil el tud fogadni.
A gazdasagi életben egy korlatozé zaradék egy erds sarga lap, abba nem lehet belenyugodni. Ha a vezetd
tisztségviseld megtudja, hogy a kényvvizsgalo arra késziil, hogy korlatozd zaradékot tegyen, akkor éjt
nappalla téve dolgozik azon, hogy ezt elkeriilje, mert ha bekivetkezik, az rettenetesen rossz fényt vet,
egyébként pontosan ugyanigy, mintha a Feliigvelo vagy Ellentrzé Bizottsagban valaki azt mondja,
hogy ellehetetlenitették a munkajat és lemond.

Hozmann Laszlo levezett elndk: Van-e valaki, aki nincs abban az informalt helyzetben, hogy err6l a
beszamolorol szavazni tudjunk? Kéri a szavazast.

Ellen6rzé Bizottsag beszamolojanak elfogadasa:

l Igen: 0 | Nem: 31 | Tartézkodott: 14
2 nem szavazott

2/2020. (VIL 30.) szamu Kiildottgyiilési hatirozat:

A Kiilddttgyiilés nem fogadta el az Ellenorzo Bizottsag 2019. évi beszamoldjat.

3. napirendi pont: Az MSISZ beszdmoléja a szévetség 2019. évi gazdilkodasirél

Hozmann Laszlé levezeté elnok megkérdezi, hogy a napirendi ponthoz Kkikiildott gazdasagi
beszamoldhoz kapcsolédoan, ami magaba foglalja a 2019. évrol szolo egyszeriisitett éves beszamolot
és a fliggetlen konyvvizsgaldi jelentést is, van-e valakinek kérdése.

dr. Kasz6 Klara (Felvond SE) érdeklddik, hogy a 2019-es évi bevételekbdl mennyi volt az el6zé évi
elhatarolasok nagysaga, és mennyi volt a tényleges azévi bevétel?

Tétényi Zsuzsa konyvvizsgalo szerint az el6z6 évbol az elhatarolas 7.674.000 forint volt. A tényleges
bevételt nem tudja megmondani.

Mohai Szaboles (Callberg) és dr. Kaszé Klara (Felvond SE) arrél érdeklddnek, milyen dsszeget
tesznek ki azok a tdmogatasok, amiknek a jogcime 2018-as, de csak 2019-ben folytak be. Ezt szerintiik
fejbdl kellene tudni.

dr. Szabo Antal (Callberg): a 2018-as évet miért konyvelték Gjra?

Szentgydrgyi Zoltan fotitkar elmondja, nem tértént Gjrakonyvelés. Halasz Zsuzsa elnézte ezt, nem lett
ujrakonyvelve.

dr. Szepesi Istvan (Fullsport SE) ezért szerette volna, ha késziilnek a napirendi pont javaslatara, akkor
itt lennének az anyagok, amibdl ezt (tamogatasok) ki lehet olvasni, de nem késziiltek.
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dr. Petrik Péter elmondja, az Elndkség azért nem hozott dontést a korabbi vezetés alatt keletkezett
kdvetelésrdl, mert szamitott arra, hogy azt itt mindenki félre fogja érteni, és azzal fogjak vadolni 6ket,
hogy lemondtak 24 millié forintrol. Az &sszeg igy all dssze: az el6z6 Elndkség és az eldz6 Elnok a
miikodése alatt a székhaz biztonsagi 6rokkel valé védelmére kifizetett 13.000.000 Ft-ot, az el6z6 Elnok,
Bajai Andras 10.000.000 ft-ot utalt el sajat szamlajara a Szévetség bankszaml4jarol, illetve 2.000.000
Ft-ot a Callberg Sportiskola Nonprofit Kft.-nek fizetett téves dtutalds jogcimén. Ebbdl all dssze a
24.000.000 Ft. Ezek az Osszegek vagy birosagi eljarasok vagy biintetdjogi feljelentések targyat képzik,
mert a jelenlegi Elndkség tgy dontott, ezeket az Osszegeket megpréobalja visszaszerezni. Ettél
figgetleniil a konyvelés, mint bizonytalan kvetelésekkel, ezekkel nem tud mit kezdeni. A szamvitelileg
megfelelé megoldas az lenne, ha leirja, mint kivetelést, de ez nem azt jelenti, hogy lemond a
kévetelésrdl, errl majd a birdsagi és rend6rségi eljarasok keretében fog dontés sziiletni. Ezek nyoman
lehet majd ezeket behajtani, és aztan rendkiviili bevételként lekdnyvelni, ha befolynak.

Hozmann Laszl6 levezetd elnk megkdszoni dr. Petrik Péternek, igy mar mindenki szdmara nyilvan
vilagosabb. Dr. Petrik Péter emlitette, hogy errdl itt lehetne hatarozni, de talan csak elkeriilte a levezetd
elndk figyelmét, hogy nem volt erre a kiildttgy(ilési dontésre vonatkozd javaslat.

dr. Petrik Péter: arra volt javaslat, hogy fogadjuk el a mérleget.

Hozmann Laszl6 levezet6 elndk: de abban viszont még benne van.

dr. Petrik Péter: igen.

Hozmann Laszl6 levezetd elndk szerint ezeket akkor nem kellett volna szerepeltetni a kdnyvelésben.

Teétényi Zsuzsa konyvvizsgalé elmondja, hogy ezek féllabas tételek a konyvelésben, kifizetések,
melyekhez nincsen szdmla. Az gy kevés, hogy nem fogadjik el a beszamol6t, és nem teszik hozza,
hogy ,.azzal, hogy t6rténjen valami”. Ha nem kapunk felhatalmazast arra, hogy ezt megesinaljuk, akkor
marad minden igy, és nem tudunk tovéabblépni.

dr. Petrik Péter: ,Csak azért, hogy laikusok szdméra is megfogalmazzam: Az nem elvarhaté a
mérlegkészités sordn, hogy, és nem konkréten err6l az iigyrdl beszélve, hanem altalaban beszélve, nem
allitok senkir8l semmit, azt mondom, hogy nyilvanvaléan egy kényvelésben egy biincselekményrdl nem
lesznek konyvelhetd bizonylatok, a lopasrol nem éllitanak ki szamlat, a sikasztasrél nem allitanak ki
szamlat, a téves kifizetésrél nem allitanak ki szamlat. Be kell kategorizéalni, hogy melyik melyik, és nem
az Elndkség és nem az én tisztem elddnteni, de a megfeleld eljardsokat ezzel kapcsolatban viszont
meginditottuk.”

Kértvélyessy Laszl6 (Snowline) adotandcsadé szerint értheté az Elnokség aggélya az elengedéssel
kapesolatban, de kellett volna tegyenek egy hatarozati javaslatot errdl a formai kérdésrél. igy nem lehet
elfogadni a beszdmoldt, mert ez nem lett tisztazva, késobb legyen errél egy hatarozati javaslat, hogy a
Szbvetség Elndksége igy vagy Gigy dont ezzel kapcsolatban, de errdl itt nincs tovabb értelme beszélgetni.

Hozmann Laszl6 levezeté elndk megkérdezi, van-e egyéltalan olyan valaki, aki azt javasolja, hogy
fogadjuk el a jelentést. Nincs. Ezutan felteszi szavazasra a kérdést.

A Szdvetseg 2019. évi gazdalkodasarél szolo jelentés elfogadésa:

S
. /fzé?@f /f’m F7



. 3

& MavaRsE
® sroversta
@ T

| Igen: 0 | Nem: 39 | Tart6zkodott: 6
2 nem szavazott

3/2020. (VII. 30.) szamu Kiildéttgyilési hatirozat:

A Kiildéttgyiilés a Szovetség 2019. évi gazdalkodasarol szélé beszamolojat nem fogadta el

4. napirendi pont: Az Elnikség visszahivasarol

Hozmann Laszlé levezetd elndk megkdszoni az EMMI és a MOB tavozd képviseldinek részvételét,
elnézésiiket kéri, hogy ilyen hosszura nyalik a Kiildottgyiilés. Arra kéri azt, aki hozza szeretne szdlni,
fejtse ki a véleményét azzal kapcsolatban is, hogy ha visszahivasra keriilne az EIndkség, akkor hogyan
képzeli el a tovabbi lépéseket. Kéri, prébaljanak meg hatarozott véleményeket megfogalmazni.

Kovies Gedeon (Rozmaring SE) szerint ez olyan stlyt problémafelvetés és kérdés, ami felvet egy par
gondolatot. A Szdvetség vezetése leginkabb a si sport érdekeit képviselte pozitivan. Egészen biztos,
hogy vannak olyan dolgok, amit talan nem jol csinaltak, talan vannak szemléletbéli problémak is. Lehet,
hogy nem tudtak talemelkedni azon, amilyen mintat az el6z6 tizenegynéhany év adott. A lényeg a
felel6sség és a célok lennének. Akik felvetik ezt a dolgot, vajon mennyit dolgoztak azon, hogy elére
nézzenek, mi az, ami torténhet és mik azok a célok, amit el szeretnének érni. Ugy latja, hogy
vallveregetéssel teljes iilések voltak, célkitlizések és kritikdk fogalmazddtak meg. De az a fajta munka
nem tortént meg, aminek egy ilyen silyd dologhoz tartoznia kell. Szerinte fel kellett volna vazolni azt,
hogy hogyan képzeli el ezt a tagsdg a tovabbiakban. ,,Ha itt most felmentiink mindenkit, akkor bedobjuk
a gyeplot a lovak kozé, aztan lesz ami lesz.” Konszenzust kellett volna teremteni a tagsag kozt, hianyzik
az olyan vita és kommunikacid, ami elére vinné ezt a helyzetet. Szerinte az elkovetkezd néhany hétben
sem lehet megtalalni a megfelelden elszant, motivalt és alkalmas embereket, akik a vezet6i feladatokat
ellathatndk. Azt mondja, hogy ez a visszahivas ne most trténjen meg.

dr. Szab6 Antal (Callberg) Magyarorszagon példatlan modon az Elndk és a Fotitkar allamtitkari és
helyettes-allamtitkari javadalmazéast kapnak, mikézben alig van induld a feln6tt bajnoksdgokon. Az
el6z06 években az elnokdk nem vettek fel munkadijat az elnoki munkajukért. Amit most felvesznek, azt
a valogatott sportolok felkésziilése elol viszik el. Ma is felmeriilt, hogy jogellenesen készitettek
beszamolot, akadalyoztdk az EB egyik tagjanak a munkajat. Erre okirati bizonyitékok is vannak.
Cselekedeteik alapjan nem maradhat meg a mandatumuk. Ha visszahivja a Kiildttgytilés az EInokséget,
akkor a Szovetségben lesz egy tiszta lap, amire a tagsdg tud olyan neveket irni, akik alkalmasak
emberileg, erkolcsileg, sportszakmailag, gazdasagilag, egyaltalan barmilyen modon torténd
érdekérvényesités tekintetében arra, hogy a jelenleginél tébbre hivatott 100 éves Szdvetséget vezessék.

Lagler Kristof (Vasas SC) szerint bar a Szovetség elsodleges feladata az adott allampolgarsagi
sportolok versenyzésének megszervezése, és a hierarchianak ezt kellene szolgalnia, a kérdés méltatlanul
kis sullyal esik latba. Azt szeretné, hogy az esetleges j vezetdkkel szemben nagyon szigor(i szakmai
kovetelményeket tamasszon a tagsag. Az Elnok feladata, hogy a szakmai munkanak iranyt és keretet
adjon. Az 0j vezetok készitsenek garancidkkal ellatott, konkrét tervezetet a szakigak fejlesztésére
néhany éves tavlatra. Ezek alapjan sokkal jobban szamonkérhetdek lesznek, hogy elvégezték-e a
munkéjukat vagy sem. Javadalmazasuk ehhez a munkamennyiséghez lehetne mérhetd.
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Barbai Aron (MESE) szerint Miklés Edit letett valamit az aszalra, amit senki nem tud aldasni,
kifogasolni. Viszont Edit mogott van egy Elnokség, ami egy olyan plénum alatt lett megszavazva, akik
most el6adjék, hogy valtsuk le a kivalasztottaikat. Jogi bazisi gondolkodést vél az Elnokség munkaja
mogott. Nem szeretné Editet elvesziteni, de nem elndki pozicioban kellene lennie a Szovetségben,
hanem sportigazgatoként szakmai iranyitast kellene vinnie. Utoképes elnokségi munkét a szdamok
rendezése utan lehet majd végezni. Erre egy atvilagito bizottsagot kell megbizzon egy (j Elndkség. Nem
szeretné a si szakmdaban értékes embereket elveszteni, de igy gondolja, hogy sziikség van valamilyen
szintli valtozasra.

dr. Kasz6 Klara (Felvono SE) szeretné, ha Kovéacs Gedeon majd kifejtené milyen mintardl beszélt.
Barmely Elndkségi tagot Gjra lehet jeldlni. Legyen olyan Elndkség, mely meg tudja teremteni a
Szbvetség respektjét, és olyan modon is tudja vezetni azt, hogy egy EB tag barmikor barmit
ellenérizhessen. O maga kordbban tisztségviselként mindig valaszt tudott adni a tamogatasokra
vonatkozo kérdésekre fejbdl. Szerinte ezt a mostaniak is tudnak, mégsem adtdk meg réa a valaszt. Ugy
gondolja, hogy induljon tiszta lappal a Szbvetség, megjegyzi: 6 maga ebben a jévoben nem szeretne
semmilyen szerepet sem vallalni.

Szentgydrgyi Zoltan fotitkar dr. Szabé Antal korabbi felvetésére bemutatja, milyen juttatisok jarnak
az 4llamigazgatasban. A megjegyzésre, hogy az elmilt idészakban mindenki ingyen és bérmentve
dolgozott a Szbvetségben azzal vélaszol, hogy Kaszo6 Klara ligyvezeté-elnsk 2011 6ta 450 ezer forintos
havi bért vett fel. Egy héttel ezelétt 23.859.850 forintos kdvetelésre vonatkozd pert inditott a Szovetség
ellen, prémium, versenyjogi megallapodés, szabadsag, és elmaradt munkabér jogcimeken. Ezenkiviil
kiilonféle, a Szdvetség éltal vitatott kélesonoket is kovetel. Ugy tavozott a Szovetségbél, hogy azon
most nagysagrendileg 50 milli6 forintot kér szamon.

dr. Kaszo6 Klara (Felvoné SE) csodélkozik azon, hogy kilesonkoveteléseit vitatjak. Pontos kimutatasa
van arrol, hogy 2005 6ta mennyi tamogatast és mennyi kdlcsont adott. Ezeknek Miklds Edit szem- és
fiiltandja volt, hiszen a Fullsport SE-bél kapta a fizetését, mint ahogy Stark Marton is, ameddig Mikl6s
Edittel eljutott arra a szintre, hogy szdvetségi timogatasbol tudjon felkésziilni. Vegyék észre, hogy nem
réla szol ez a mai Kiildsttgyiilés, hanem, hogy kap-e még egy esélyt a magyar sisport. O méar nem fogja
vezetni a Szovetséget, mert se kedve, se egyéb indittatdsa nincs rd, ha ez a koszonet érte. De az egy
dolog, hogy valakinek valamihez van joga, és azt érvényesiti vagy nem érvényesiti. O most iigy dontott,
mivel nem jutott z6ldagra és még kszonetet sem kapott, igenis érvényesiti a jogait. Ugy véli, nem nagy
Osszeg ez a 15 éves munkajaért 6sszehasonlitva azzal, amennyit Miklos Edit vagy barki mas elvisz a
Szovetségbol.

Hozmann Laszlé levezetd elndk kéri, hogy térjenek vissza a szigoruan vett napirendi ponthoz.

Mohai Szabolces (Callberg) azt kérdezi, hogy pontosan netté munkabérben, minden egyéb juttatasokkal
egyiitt mennyit visz haza az EInk és a Fotitkar?

Szentdrgyi Zoltan fotitkar elmondja, a Fotitkar 550.000 forintot visz haza, amit az Elnokség
megszavazott neki, €s 10.500 Ft kozlekedési timogatasban részesiil. Az Elnok 640.000 és parszaz Ft-ot
visz haza, ezen Kiviil részesiil 200.000 Ft-os koltségtéritésben, amit szintén megszavazott neki az
Elndkség. Gépkocsihasznélatot csak kiilfoldi utazdsoknal szamol el, mint barki mas. Egyéb bevételiik
nem szarmazik.
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Kortvélyessy Laszlé (Snowline) szerint a Szbvetségnek kettés szerepe van. Egyrészt egy sportigat
képvisel, érdekérvényesit, pénzt szerez, masrészt szakmai munkat végez. Elvitathatatlan, hogy Miklds
Edit a magyar sisport eddigi legnagyobb alakja, szakmai hozzaértését senki nem kérddjelezi meg.
Szamos mas jo szakember is van, aki egész életét ebben a sportban toltotte. Az érdekérvényesités
azonban nem megy, ennek a Szdvetségnek nincs pénze. A 13-14 éves utanpotlas versenyzoink még az
élmezényben vannak nemzetkdzi szinten, de aztan nincs tovabblépés. Elszomorito mennyire nincs
gyerek az OB-n, 5 éve még t6bb volt, megyiink lefelé a lejtén. Ebben a sportban 500-1000 versenyzdének
kellene lennie. Miért ne épiilhetnének fedett sipalyak, mint nalunk még hegyekkel kevésbé ellatott
orszagokban is. Egyetért Barbai Aronnal, Miklés Edit maradjon a sportban, de olyan Elnokség legyen,
amely képes megfeleld finanszirozast teremteni. A si a vilag masodik legnépszeriibb sportja. Szerinte
vérlazitd, hogy mennyire nincs jelenleg sisport, annak ellenére, hogy Magyarorszagon félmillié ember
siel. Ennek megfelel6 Elntkséget kell a magyar si sport élére allitani.

Gotzy Antal alelnsk legfoképpen Kovacs Gedeonnal ért egyet. Ugy gondolja, hogy ha itt olyan dontés
sziiletik, akkor a sisportbol végleg ki fog széllni. Ezzel senkit nem akar zsarolni, de ezt tovabb nem
szeretné hallgatni, mert olyan széthuizast, egymasnak fesziilést még nem tapasztalt, amit most. Tavolrél
szivesen segit majd, de a sipalyak mell6l hianyozni fog.

Dr. Petrik Péter emlékeztet ra, hogy a MOB és az EMMI képvisel6i akkor alltak fol, amikor a mérleg
elfogadasara vonatkozo javaslatot elutasitottak. Ez mutatja azt, hogy meddig érdekes ez a Szdvetség a
legfobb tamogatok szaméra. Hogy mirdl szdl a visszahivas, az latszik a mai dontésekb6l. Ha valaki
esetleg mar nem emlékezik ra, néhany oraval ezeldtt a Kiildottgyiilés elfogadta az Elndkség szakmai
beszamoldjat. Szerinte ez egy joOl szervezett puccs, mely a kevésbé informaltaknak a vezetd
tisztségviselok zsebében thrkalasrdl szol, masoknak pedig a hatalom megszerzésérdl. Akik ilyen
motivacioval allnak ehhez, azok pontosan azokat a pénzeket szeretnék megszerezni, amelyeket a
Szovetség nem hajlando kifizetni szamukra. Ehhez képest tehat az, hogy ki inditvanyozza az Elndkség
visszahivasat, az ékes bizonyiték, hogy a jelenlegi Elndkség tagjai nem a korabbi vezetés kpenyébol
elobijt stromanok. Emlékezteti a Kiildottgyilést, hogy a szakmai beszamolodt elsopréd tobbséggel
elfogadtak.

Hozmann Laszl6 levezet6 elndk megszodlitva érzi magat, azzal, hogy a puccs sz6 hangzott el, melynek
alapjan akkor nyilvan 6 a puccsistik vezetdje, aki beiilt levezetd elnsknek. Osszefoglalja mi volt az a
kritika, amit nagyon sok hdnap ota, nagyon sok ember, aki szivvel-lélekkel a sisportért tesz,
megfogalmazott. Tény, hogy a jelenlegi Elndkséget és Elnokét Kaszo Klara egyszemélyben valasztotta
a hatalomra. Valoban érdekes amit dr. Petrik Péter emlitett, hogy most pont 6 mondja azt, hogy 6ket le
kell véltani. A paritisos szavazast bevezetd Kozgylilés 6ta barmikor Ossze lehetett volna hivni a
Kiildottgyiilést, amin a Hozmann Laszlé éltal hivatkozott tagok kezdeményezhettek volna akar
tiszthjitast is. Ezt azért nem tették meg, mert elélegezett bizalommal fordultak a regnalé Elndkség felé,
megértve, hogy mennyire nem hianyzik a sportnak az, hogy kifelé azt mutassa, képtelen egy évnél
hosszabb ideig azonos vezetdséggel dolgozni. Személy szerint az Elntkség tobb tagjat még soha nem
latta, felteszi, ma sincsenek itt, de ez nem volt masképp korabbi Elndkségek idejében sem. Ami végképp
elfogadhatatlanna tette a miikddést, az egyrészt az volt, hogy sokan azt érezték a tagok koziil, hogy
kifejezetten nem kivéanatos a transzparencia. Semmilyen adathoz nem lehetett hozz4jutni, az érintettek
nem kaphattak meg, tagként természetesen lehetett kérni, de a valasz az volt, ,majd a Kiildottgy(ilésre
menj el, ott megkapod a valaszt”. Masrészt amikor megindult a jelen Kiildottgyilés folyamata, azt
tapasztaltak, hidba terjesztették el a tagok a teljesen jo szandéku hatarozati javaslataikat, azokat az
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